Cerinte

Partea |

interpretare
de text literar

ltem 1

eseu
structurat —
text
argumentativ

Total Partea |

Competente

Competenta de
lecturd/receptare a
textului scris

eCapacitatea de a
folosi cunostinte
dobandite anterior,
in scopul intelegerii
textului

eCapacitatea de
analiza/argumentare

Competenta de
scriere/redactare de
text

e Capacitatea de a

elabora o
interpretare a
textului

e Capacitatea de a
structura eseul

Ponde
re %**

40%

20%

60%

Generic matrix for Written Exam LI -Baccalaureat

Romanian

Obiective de invatare

- identificarea trasaturilor principale ale genului
literar céruia ii apartine textul,

- identificarea trasaturilor principale ale
curentului artistic/miscarii literare/epocii
cdruia/careia ii apartine textul;

- identificarea emitatorului mesajului textului si
a punctului de vedere adoptat de acesta,

- identificarea destinatarului mesajului textului ;

- folosirea cunostintelor dobandite anterior
pentru sesizarea semnificatiilor textului;

- identificarea subintelesurilor textului;

- utilizarea instrumentelor de analiza literara.

- Justificarea si explicarea ipotezelor de lectura;

- formularea nuantaté a unei aprecieri personale
asupra textului si sustinerea acesteia;

- redactarea unui eseu structurat, printr-un text
argumentativ, dupé pasii urmatori: scurta
introducere, expunere a ideilor, scurta
concluzie;

- Selectarea corecta a exemplelor din text care
sa sprijine analiza (citate corect inserate in
propria analiza);

- folosirea, in textul produs, a conectorilor logici;

- organizarea in paragrafe a textului elaborat;

- exprimare clard, riguroaséa si convingéatoare;

- respectarea regulilor gramaticale si de scriere
n redactarea textului.

Intrebare

(i)

Item 1

Evaluare/
Punctaj
Marking

Scheme/Ru
bric

Pondere
n
puncte**

60



PARTEA A II-
A: interpretare
de text
nonliterar

ltem 2 — text
argumentativ

Total Partea 2
TOTAL

Competenta de lectura
/receptare a textului scris
e Capacitatea de a folosi

cunostinte dobandite
anterior, n scopul
intelegerii textului sau,
dupa caz, a

documentului dat

e Capacitatea de a
analiza textul
argumentativ

Competenta de scriere/
redactare de text

e Capacitatea de analiza
si de reformulare intr-un
mod personal si pertinent

° Capacitatea de
evidentiere a legaturilor
logice, inclusiv a celor
subintelese

e Capacitatea de a folosi
cunostinte lingvistice
dobéandite anterior

20%

20%

40%

100%

selectarea din text/document a informatiilor Item 2
pertinente in vederea intelegerii acestuia (de
exemplu, titlu, subtitlu, dispunerea textului in
paragrafe);

intelegerea sensului global al
textului/documentului;
intelegerea textului, prin utilizarea cunostintelor de
limba dobéandite anterior (elementele enuntului,
relatii lexicale eftc.);
intelegerea texului/documentului, prin folosirea
cunostintelor culturale, istorice, filosofice efc., in
scopul identificarii implicatiilor sale;

identificarea subintelesurilor textului ;
identificarea in mod clar a tezei textului
argumentativ;

recunoasterea structurii argumentative a textului;
identificarea diferitelor argumente prezente in text
si ordonarea acestora.

Justificarea si explicarea ipotezelor de lectura;
formularea nuantata a unei aprecieri personale
asupra textului si sustinerea acesteia.

exprimarea intr-un mod clar, riguros si convingator;
respectarea requlilor gramaticale si de scriere in
redactarea textului.

Marking
Scheme/
Rubric

40
100



*Grila a fost completata in conformitate cu urmatoarele doua documente, pentru a se asigura armonizarea tuturor programelor L I:
Structure of the L 1 Written and Oral Examinations in the European Baccalaureate (2020-01-D-41-en-1) si Attainment descriptors for
all L I — Secondary cycle (2018-09-D-57-en-fr-de-3)

**Procentajele de mai sus au doar rol exemplificator. Intervalul disponibil este, in functie de modelul ales, intre 30 si 70% pentru
textele literare si intre 30 si 70% pentru textele non-literare. E.g. poate fi 60% pentru textele non-literare si 40% pentru textele
literare sau invers.

Matrice de corelare a punctajelor obtinute /item/subiect cu rezultatul general al probei

A B C D E F FX
EXCELENT FOARTE BINE BINE SATISFACATOR SUFICIENT SLAB FOARTE SLAB
100-90 89-80 79-70 69-60 59-50 49-30 29-0




Cerinte

Partea |

interpretare
de text literar

ltem 1

eseu
structurat —
text
argumentativ

Competente

Competenfa de
lecturd/receptare  a
textului scris

eCapacitatea de a
folosi cunostinte
dobandite anterior, in
scopul intelegerii
textului

eCapacitatea de
analiza/argumentare

Ponde
re %**

40%

Paper specific matrix for Written Exam LI
Baccalaureate*

Romanian

Obiective de invatare

identificarea trasaturilor principale ale genului
literar céruia ii apartine textul;

identificarea trasaturilor principale ale curentului
artistic/miscarii literare/epocii caruia/careia ii
apartine textul;

identificarea emitatorului mesajului textului si a
punctului de vedere adoptat de acesta;
identificarea destinatarului mesajului textului ;

folosirea cunostintelor dobéndite anterior pentru
sesizarea semnificatiilor textului;

identificarea subintelesurilor textului;

utilizarea instrumentelor de analizé literara.

Intrebare

(i)

Item 1

Evaluare/
Punctaj
Marking

Scheme/Ru
bric

Pondere
n
puncte**

40



Total Partea |

Competenta de 20%
scriere/redactare de
text

e Capacitatea de a
elabora o interpretare
a textului

e Capacitatea de a
structura eseul

60%

justificarea si explicarea ipotezelor de lectura;
formularea nuantaté a unei aprecieri personale
asupra textului si sustinerea acesteia;
redactarea unui eseu structurat, printr-un text
argumentativ, dupé pasii urmatori: scurta
introducere, expunere a ideilor, scurta
concluzie;
selectarea corecta a exemplelor din text care sa
sprijine analiza (citate corect inserate in propria
analiza);

folosirea, in textul produs, a conectorilor logici;
organizarea in paragrafe a textului elaborat;
exprimare clara, riguroaséa si convingéatoare;
respectarea regulilor gramaticale si de scriere in
redactarea textului.

20

60



PARTEA A lI-
A: interpretare
de text
nonliterar

Item 2 — text
argumentativ

Total Partea 2
TOTAL

Competenta de  lectura = 20% Selectarea din text/document a informatiilor Item 2 | Marking

/receptare a textului scris pertinente in vederea intelegerii acestuia (de Scheme

e Capacitatea de a folosi exemplu, titlu, subtitlu, dispunerea textului in /Rubric

cunostinte dobandite paragrafe);

anterior, Tn scopul intelegerii intelegerea sensului global al

textului sau, dupa caz, a textului/documentului;

documentului dat intelegerea textului, prin utilizarea cunostintelor de
limbé dobéandite anterior (elementele enuntului,
relatii lexicale etc.);
intelegerea texului/documentului, prin folosirea
cunostintelor culturale, istorice, filosofice etc., in
scopul identificarii implicatiilor sale;
identificarea subintelesurilor textului ;

e Capacitatea de a analiza identificarea} in mod clar a tezei textului

textul argumentativ argumentativ; . _ _
recunoasterea structurii argumentative a textului;
identificarea diferitelor argumente prezente in text
si ordonarea acestora.

Competenta de  scriere/ | 20% justificarea si explicarea ipotezelor de lectura;

redactare de text formularea nuantata a unei aprecieri personale
asupra textului si sustinerea acesteia.

e Capacitatea de analiza si exprimarea intr-un mod clar, riguros si

de reformulare intr-un mod convingator;

personal si pertinent respectarea regulilor gramaticale si de scriere in
redactarea textului.

e Capacitatea de evidentiere

a legaturilor logice, inclusiv a

celor subintelese

e Capacitatea de a folosi

cunostinte lingvistice

dobandite anterior

40%
100%

20

20

40
100
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Partea | (60 de puncte)
Citeste cu atentie urmatoarele fragmente:

a. text narativ

George Calinescu - critic, istoric literar, scriitor, publicist, academician roman, personalitate
enciclopedicé a culturii i literaturii romane

Este atat autorul unor studii fundamentale despre scriitori roméani cét si autorul unor studii si
eseuri privind literatura universala.

Ca scriitor, G.Calinescu este autorul unor romane de tip balzacian (cu intentie polemica
evidenta).

A doua zi, Felix fu trezit din somn de grindina repede a unui pian care rasuna prin
apropiere. Cineva trecea mainile cu jovialitate pe deasupra clapelor, cantdand cu multa
dexteritate un exercitiu complicat, care varia la infinit o tema. Felix isi aminti numaidecéat de
mainile lungi ale Otiliei si nu se mai indoi ca ea era cantareata.

Otilia intrd in camera in care dormise Felix si incepu sa scotoceasca, tragand toate
sertarele dulapului si ale toaletei si nemaiinchiz&nd niciunul. Scoase o rochie de tul cu multe
volane si o arunca pe bratul tanarului, manusi de piele si de ata lungi pana la coate, sticlute,
gheme, o pernita de ace si alte nimicuri, dandu-le pe toate acestuia. Apoi ii facu semn sa o
urmeze. Ajungand in capatul scarii, incepu sa coboare cu o repeziciune de pisica, abia urmata
de Felix. Din salita de jos a scarii intrara intr-o odaie aproape goala, in care se afla un pian cu
coada, cam vechi, cu capacul ridicat. Cele doua ferestre ale odaii erau deschise. Mormane de
note muzicale, de reviste de moda erau aruncate pe jos in jurul negrului piano-forte. in fata
instrumentului era un simplu scaun de lemn, ca de taverna, cu taietura in chip de inima. Otilia
se repezi la el si, asezandu-se aproape calare, incepu sa alunge degetele subtiri asupra
clapelor.

— Asta o stii? intreba ea pe Felix.

Cénta o compozitie foarte la moda pe atuncea, prin sentimentalitatea ei, Chanson russe,
si Felix, care avea cunostinte muzicale, putéand descifra cu usurinta la pian si la vioara, si dadu
seama ca indeméanarea si finetea Otiliei depaseau cu mult banalitatea bucatii.

— Ah, zise Otilia, lasandu-si o clipa mainile pe genunchi, ce sentimentala sunt! Apoi,
infigdnd din nou degetele in clape, incepu sa cante Rapsodia ungara de Liszt, indicand cu
multa vigoare partile grave, dar cand intra in zona furtunoasa a compozitiei, trénti deodata
capacul peste claviatura si sari in picioare.

— Imi vine uneori s& alerg, spuse ea lui Felix, care sedea in picioare, putin cam incurcat
de rochia si nimicurile carora le slujea de cuier, sa zbor. Felix, adauga ea confidential, vrei sa
fugim? Hai sa fugim! Si mai inainte ca tanarul sa se dezmeticeasca, deschise usa de perete si
incepu sa alerge prin curte. Felix o urma cu pasi mari, in vreme ce Marina, din usa bucatariei,
care se vedea jos la parter, manuind o lingura mare, striga nebagata-n seama de fata:

— Haida! A-nceput nebunial

Otilia o luase spre fundul curtii, care era foarte adanca si plina de pomi grosi si stufosi.
Otilia alergase intr-acolo si sedea acum pe banca circulara din interiorul chioscului, in jurul
unei mese de tabla vopsita. Felix sosi in sfarsit si el si depuse lucrurile pe masa. Otilia isi
ridicase sus picioarele subtiri si goale, varate de-a dreptul in pantofi, imbratisandu-le cu
bratele, si-si scutura rédzand pletele, care-i cazusera pe ochi. Dupa ce Felix se aseza pe banca,
Otilia desfacu o cutie latd din care scoase niste bastoane lungi de ciocolata. intinse unul
tanarului, dar cand acesta vru sa-l ia cu mana, ea-l trase inapoi, ducandu-i-I de-a dreptul la
gura.

— Va sa zica, ai sa studiezi medicina? Domnul doctor Felix Sima! Suna foarte frumos.
Vreau s-ajungi un doctor mare, dar mare. ins&, apropo, Felix, fiindca zici ca te faci doctor, imi



bate inima grozav cateodata si-mi zvacnesc vinele. Crezi ca am ceva la inima?... la-mi pulsul!
Si Otilia 1i intinse o mana.
Felix ii lua masinal méana rece si subtire, in care nu bateau decat usor vasele sanguine,
si apoi ii dadu drumul incet, fara niciun verdict.
(590 de cuvinte)
George Calinescu - Enigma Otiliei, 1933
( Sursa: George Calinescu, Enigma Otiliei, ed. Herra, 2003)

b. text poetic

Tudor Arghezi - poet interbelic, redutabil jurnalist si pamfletar

Primul volum de versuri al poetului, Cuvinte potrivite, aparut in 1927, marcheaza un debut
tarziu.

Este urmat de numeroase alte volume, remarcabile prin diversitate tematica si stilistica,
poezia argheziana fiind consideraté o sintez& de modernism si traditionalism.

Tu ti-ai strecurat cantecul in mine
intr-o dup-amiaza, cand
Fereastra sufletului zavorata bine
Se deschisese-n vant,

Fara sa stiu ca te aud cantand.

Céantecul tau a umplut cladirea toata,
Sertarele, cutiile, covoarele,

Ca o lavanda sonora. lata,

Au sarit zavoarele,

Si manastirea mi-a ramas descuiata.

De ce-ai cantat? De ce te-am auzit?

Tu te-ai dumicat’ cu mine vaporos —
Nedespartiti — in bolti.

Eu veneam de sus, tu veneai de jos.

Tu soseai din vieti, eu veneam din morti.

(77 de cuvinte)
Tudor Arghezi — Morgenstimmung, 1927
(Sursa : www.poezie.ro)

‘dumica = a rupe in bucati un aliment ; a manca mestecand incet, fig. a savura, a faramita ;
Morgenstimmung = in traducere libera, dulcea chemare a zorilor

Elaboreaza un eseu, de 600 — 900 de cuvinte, abordand componenta tematica a celor
doua texte din perspectiva comparata.

in redactarea eseului, vei respecta urmatoarele repere:

- interpretarea fragmentelor date, tindnd cont de relatia dintre titlu si ideile de baza ale
operelor: imaginea pe care indragostitul o construieste femeii iubite, dragostea —
iluzie si fascinatie;



- precizarea elementelor comune privind tema iubirii, legatura dintre cei doi indragostiti,
asa cum apar acestea in ambele fragmente;

- argumentarea, pe baza a doua elemente comune de continut regasite in fragmentele
date, a faptului ca, indiferent de curentul literar caruia i apartin/perioada in care au fost
scrise, creatiile pot dezvolta aceeasi tema.

Partea a ll-a (40 de puncte)

Citeste cu atentie urmatorul text si raspunde cerintelor de mai jos:

Festivalul de teatru organizat de Teatrul Tineretului din Piatra Neamt a ajuns la a
treizecea editie. Consecventa cu principiile sale, directoarea Gianina Carbunariu s-a
concentrat, din nou, pe un program capabil sa coaguleze comunitatea din Piatra Neamt.
Conform traditiei, Festivalul se adreseaza tinerilor prin teme actuale, menite sa suscite reflectie
si dezbatere, sa le cultive simtul analitic si critic, sa le dezvolte atitudinea civica si implicarea
in societate. Cu alte cuvinte, sa le cultive obisnuinta de a filtra si de a medita asupra temelor
dezbatute, oferindu-le si cadrul exercitiului critic prin intermediul discutiilor ce au urmat dupa
fiecare spectacol. Si, bineinteles, s&-i apropie de teatru, ceea ce, in mod evident, a reusit. in
acest context, ambalajului estetic — intelegdnd un concept stilistic ornat cu elementele
traditionale ale teatrului, accentul pe dimensiunea ludica, pe stralucire actoriceasca sau pe
imaginea plastica —, nu i-a ramas decéat sa treaca, in mod inevitabil, pe un loc secund fata de
mesajul civic. De altfel, activitatile si selectia Festivalului s-au plasat in continuarea directiei pe
care managerul Gianina Carbunariu o imprima teatrului de mai bine de un an: ,Avénd toti
oamenii care lucreazd alaturi de mine, am reusit sd fac ce am propus: activitati care sa
inconjoare spectacolele dincolo de produsul in sine. Teatrul trebuie s& arate ca are portile
mereu deschise, ca e un spatiu in care oamenii sunt mereu bineveniti dincolo de alegeri
personale, educatie, véarsta etc.” Festivalul a cuprins lansari de carte, proiectii de film
documentar, o expozitie a caietelor program recuperate din arhivele Teatrului Tineretului unde,
timp de decenii, inovatia si performanta au fost la ele acasa.

Destinat, prin traditie, tinerilor, Festivalul a cuprins trei sectiuni, una dedicata creatorilor
pana in treizeci de ani, o sectiune nationala si una internationala. Din toate cele trei sectiuni
organizatorii au facut o selectie de douasprezece productii care, prin tematica, se adreseaza
publicului tdnar, mai ales liceenilor. Au aparut, astfel, spectacole despre educatie, despre un
fenomen din ce in ce mai discutat in ultimul timp, bullying-ul. Tinerii dramaturgi, regizori si
scenografi care participa sunt asistati activ de liceeni in toate etapele de lucru. Spectacolul
imbraca mesajul si realitatile sociale dure in trei destine credibile gratie stralucirii partiturilor
actoricesti si detaliilor ce aduc coerenta. in micuta Sald Studio, cu publicul intr-o relatie de
stransa proximitate, trei monologuri se intersecteaza pentru a relata tot atatea destine ale unor
copii din medii diferite. Marturisirile celor trei personaje dintr-un oras de provincie cumuleaza
povestile personale. Ti rAmane spectatorului s& asambleze si sa puna cap la cap faptele.

(416 cuvinte)

Cristina Rusiecki, Sunt tanar si am probleme - Festivalul de Teatru de la Piatra Neamt, in
revista Cultura, nr. 9/2018

(Sursa: www.revistacultura.ro)

Argumenteaza, intr-un text de aproximativ 500 de cuvinte, valorificand informatiile din
fragmentul dat, faptul ca, pentru a fi prilej de meditatie si dezbatere in randul tinerilor, teatrul
(arta, in general) ar trebui sa abordeze teme actuale.


http://www.revistacultura.ro/

In elaborarea eseului, vei avea in vedere urmatoarele repere:

redarea a trei idei principale identificate n text;
- prezentarea particularitatilor stilului in care este scris articolul;

- exprimarea unei opinii personale despre teatru/ arta, ca prilej de meditatie si dezbatere,
pentru tineri, prin abordarea unor teme actuale;

- prezentarea modului in care esti influentat, ca cititor, de acest articol.
Nota:

Ordinea rezolvarii cerintelor in cuprinsul lucrarii este la alegere.

Pentru continutul eseului de la Partea |, vei primi 40 de puncte.

Pentru redactarea eseului de la Partea |, vei primi 20 de puncte (organizarea ideilor in
scris — 5 puncte; utilizarea limbii literare — 5 puncte; abilitati de analiza si de argumentare
— 5 puncte; orfografia — 2 puncte; punctuatia — 2 puncte; asezarea in pagina, lizibilitatea —
1 punct).

Pentru continutul textului argumentativ elaborat la Partea a Il-a, vei primi 20 de puncte.
Pentru redactarea textului argumentativ elaborat la Partea a ll-a, vei primi 20 de puncte
(organizarea ideilor in scris — 5 puncte; utilizarea limbii literare — 5 puncte; abilitati de
analizd si de argumentare — 5 puncte; ortografia — 2 puncte; punctuatia — 2 puncte;
asezarea in pagind, lizibilitatea — 1 punct).

wh e

ok

Nota

In vederea acordérii punctajului pentru redactare, fiecare dintre eseuri trebuie sa respecte
limita inferioara de spatiu specificata.



DURATA EXAMENULUI: 4 ORE (240 DE MINUTE)
MATERIALE AUTORIZATE: niciunul
NOTA: AMBELE SUBIECTE SUNT OBLIGATORII



Limba romidna - Limba 1

BAREM DE CORECTARE $I DE NOTARE

Nota:
Se acorda acelasi punctaj pentru raspunsurile redactate in spiritul indicatiilor din
barem.

Partea | (60 de puncte)
» Continutul eseului 40 de puncte

1. interpretarea fragmentelor date, tinand cont de: relatia dintre titlu si ideile de baza care
au stat la constructia operelor: imaginea pe care indragostitul o construieste femeii
iubite, dragostea — iluzie si fascinatie; 15 puncte

e interpretarea fragmentelor, cu analiza nuantata a elementelor specificate, intr-un mod
adecvat: structurarea ideilor n scris; utilizarea mijloacelor lingvistice adecvate analizei
de text, interpretarii si exprimarii unei pareri asupra ideilor/elementelor de structura din
text sau asupra mesajului acestuia 15 puncte

e interpretarea fragmentelor, cu analizarea partiald a elementelor specificate, intr-un mod
adecvat: structurarea ideilor n scris; utilizarea mijloacelor lingvistice adecvate analizei
de text, interpretarii si exprimarii unei pareri asupra ideilor/elementelor de structura din
text sau asupra mesajului acestuia 10 puncte

e interpretarea ezitanta, cu analizarea sumara a elementelor specificate, intr-un mod
neconvingator: structurarea ezitanta a ideilor in scris; lipsa utilizarii mijloacelor
lingvistice adecvate analizei de text, interpretarii si exprimarii unei pareri asupra ideilor
din text sau asupra mesajului acestuia 5 puncte

2. precizarea elementelor comune imaginea pe care indragostitul o construieste femeii
iubite, dragostea vazuta ca iluzie si fascinatie, legatura dintre cei doi indragostiti, asa
cum acestea apar in ambele fragmente; 15 puncte

e Se vor puncta: pertinenta raportarii, comparativ, la cele doua texte, identificarea temelor
si a motivelor literare prin care se contureaza imaginea iubirii si a fiintei iubite, in cele
doua texte, observarea particularitatiior de limbaj din cele doua texte, alegerea
exemplelor adecvate din text, potrivit cerintei, utilizarea mijloacelor lingvistice adecvate
analizei de text.

3. argumentarea, pe baza a doua elemente comune de continut regasite in fragmentele
date, a faptului ca, indiferent de curentul literar caruia i apartin/epoca in care au fost
scrise, creatiile pot dezvolta aceeasi tema. 10 puncte

e prezentarea argumentata, complexa, a elementelor de continut comune care
evidentiaza tema/temele textelor, cu precizarea incadrarii textelor intr-un curent,
folosind un limbaj adecvat — 10 puncte

e prezentarea partial argumentata a elementelor de continut comune care evidentiaza
tema textelor, fara a preciza incadrarea intr-un curent, folosind un limbaj adecvat — 5
puncte

e Mentionarea unui element de continut comun textelor, fara argumentare, fara a preciza
Tncadrarea intr-un curent, folosind un limbaj neadecvat 2 puncte



Nota :
spatiu

L7

Redactarea eseului 20 de puncte

Punctajul pentru redactare se acorda numai daca raspunsul se incadreaza in limita de
precizata.

Organizarea ideilor in scris: 5 puncte

text clar organizat, coerent, cu echilibru intre cele trei parti (introducere — cuprins —
incheiere); sublinierea ideilor prin intermediul paragrafelor; succesiunea logica a ideilor
— 5 puncte

partile componente ale textului pot fi recunoscute, dar nu exista un echilibru intre ele;
ideile sunt, in general, subliniate prin paragrafe — 3 puncte

plan vag de structurare a textului, in care partile componente sunt marcate insuficient;
trecerea de la o idee la alta nu este evidentiata in niciun fel — 2 puncte

Utilizarea limbii literare: 5 puncte

stil si vocabular adecvate tipului de eseu, claritatea enuntului, varietatea lexicului,
sintaxa adecvata — 5 puncte

stil si vocabular partial adecvate, cu ezitari in selectarea termenilor — 3 puncte
vocabular restrans, monoton, repetitii de cuvinte, inadecvare semantica — 2 puncte

Abilitati de analiza si de argumentare: 5 puncte

foarte buna relatie idee-argument; ideile urmeaza o succesiune logica; argumentele
sunt prezentate intr-un mod convingator; abilitatea de a formula judecéti de valoare si
de interpretare critica si personala — 5 puncte

incercari de a sustine ideile prin argumente; elemente de interpretare, dar rezultat
neconvingator — 3 puncte

afirmatii rareori sustinute de argumente; idei irelevante; schematism in prezentarea
ideilor — 2 puncte

Ortografia 2 puncte
0-5 greseli: 2p.; 5-7 greseli: 1p.; 7-10 greseli: 0,5p.; peste 10 greseli: Op.)

Punctuatia 2 puncte
0-5 greseli: 2p.; 5-7 greseli: 1p.; 7-10 greseli: 0,5p.; peste 10 greseli: Op.)

Asezarea corecta a textului in pagina (0,5p.), lizibilitatea (0,5p.) 1 punct



Partea a Il-a (40 de puncte)
» Continut 20 de puncte
1. Redarea corecta a trei idei principale identificate in text 5 puncte

e Redarea corecta a doua idei principale identificate in text — 3 puncte
e Redarea corecta a unei idei principale identificate in text — 2 puncte

2. Prezentarea corecta si nuantata, cu exemple adecvate din text, a particularitatilor

stilului 5 puncte
o Prezentarea partiala a particularitatilor stilului, cu exemple adecvate din text
4 puncte
e Prezentarea partiala a particularitatilor stilului, intr-un mod neconvingator, fara a
recurge la exemple din text 2 puncte

3. Argumentarea temei propuse, respectand structura textului argumentativ (exprimarea
tezei, prezentarea argumentelor si concluzia) 10 puncte
e Se vor puncta exprimarea opiniei intr-un mod adecvat si convingator, respectand
structurarea ideilor in scris, claritatea si coerenta textului, utilizarea mijloacelor
lingvistice adecvate exprimarii si argumentarii opiniei, pertinenta raportarii la text,
ca si la experienta de viata proprie, capacitatea de raportare critica la text.

» Redactare 20 de puncte

Nota : Punctajul pentru redactare se acorda numai daca raspunsul se incadreaza in limita de
spatiu precizata.

« Organizarea ideilor in scris: 5 puncte

> text clar organizat, coerent, cu echilibru intre cele trei parti (introducere — cuprins —
incheiere); sublinierea ideilor prin intermediul paragrafelor; succesiunea logica a ideilor
— 5 puncte

> partile componente ale textului pot fi recunoscute, dar nu exista un echilibru intre ele;
ideile sunt, in general, subliniate prin paragrafe — 3 puncte

2 plan vag de structurare a textului, in care partile componente sunt marcate insuficient;
trecerea de la o idee la alta nu este evidentiata in niciun fel — 2 puncte

« Utilizarea limbii literare: 5 puncte

= stil si vocabular adecvate continutului eseului, claritatea enuntului, varietatea lexicului,
sintaxa adecvata — 5 puncte

stil si vocabular partial adecvate, cu ezitari in selectarea termenilor 3 puncte
vocabular restrans, monoton, repetitii de cuvinte, inadecvare semantica 2 puncte
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 Abilitati de analiza si de argumentare: 5 puncte



> foarte buna relatie idee-argument; ideile urmeaza o succesiune logica; argumentele
sunt prezentate intr-un mod convingétor; abilitatea de a formula judecati de valoare si
de interpretare critica si personala — 5 puncte

> incercari de a sustine ideile prin argumente; elemente de interpretare, dar rezultat
neconvingator — 3 puncte

= afirmatii rareori sustinute de argumente; idei irelevante; schematism in prezentarea
ideilor — 2 puncte

« Ortografia: 2 puncte
0-5 greseli: 1p.; 5-7 greseli:0,75p.; 7-10 greseli: 0,5p.; peste 10 greseli: Op.

« Punctuatia 2 puncte
0-5 greseli: 1p.; 5-7 greseli:0,75p.; 7-10 greseli: 0,5p.; peste 10 greseli: Op.

« Asezarea corecta a textului in pagina (0,5p.), lizibilitatea (0,5p.) 1 punct



L1 Proba in limba romana/Grila de evaluare, Proba scrisa a Bacalaureatului European, 2021

Descriptori
g;ﬂir;!f' Pu/%%taj Competenta de lectura/ receptare a textului literar: Partea | — Item 1 Competenta de redactare/scriere de text
/10
Elevul arata o intelegere excelenta — desi nu lipsita de mici Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara,
A 60 imperfectiuni — a textelor literare; este capabil, fara nicio indicatie ntr-o maniera excelenta — desi nu lipsita de mici
59 suplimentara, sa recunoasca, sa foloseasca si sa analizeze imperfectiuni — sa produca texte structurate care
Excelent 58 informatii relevante, precum si detalii importante, intr-o maniera sa raspunda unui context si unor cerinte date;
57 excelenta. este capabil, Tn mod excelent, sa formuleze
10-9.0 56 propozitii corecte, sa foloseasca un vocabular
55 Aceasta analiza ar putea include: adecvat si variat, cu o ortografie corecta, intr-un
54 - identificarea si analiza temei si a motivelor literare, observarea stil/registru adecvate.

particularitatilor de limbaj, alegerea exemplelor adecvate din text,
potrivit cerintei, utilizarea mijloacelor lingvistice adecvate analizei
de text;

cunoasterea excelenta a celor mai importante aspecte, concepte
si a terminologiei specifice materiei (terminologie literara,
gramaticala, lingvistica si terminologia de baza din pragmatica,
socio- si psiholingyvistica) ;

interpretarea fragmentelor, cu analiza nuantata a relatiei dintre
titlu si ideea de baza, identificarea si interpretarea elementelor de
structura si compozitie, semnificative pentru subiectul dezvoltat (
de exemplu, actiune, conflicte, relatii temporale si spatiale,
perspectiva narativa, tehnici narative, incipit, final — pentru textul
narativ; secvente lirice, elemente de prozodie, relatii de
simetrie/opozitie, arii semantice, laitmotiv, figuri semantice —
pentru textul poetic; )

interpretarea modalitatilor de constructie a personajelor;
prezentarea argumentata, complexa, a elementelor de continut
comune care evidentiaza tema textelor, cu precizarea incadrarii
textelor intr-un curent, folosind un limbaj adecvat;

- text clar organizat, coerent, cu echilibru intre
cele trei parti (introducere — cuprins —
incheiere); sublinierea ideilor prin intermediul
paragrafelor; succesiunea logica a ideilor;

- stil si vocabular adecvate tipului de eseu,
claritatea enuntului, varietatea lexicului,
sintaxa adecvata

- foarte buna relatie idee-argument; ideile
urmeaza o succesiune logica; argumentele
sunt prezentate  intr-un mod convingator;
abilitatea de a formula judecati de valoare si
de interpretare critica si personala.




interpretarea si intelegerea intentiilor unui text literar, exprimarea
unei pareri asupra ideilor/elementelor de structura din text sau
asupra mesajului acestuia.

B

Foarte bine

8.9-8.0

53
52
51
50
49
48

Elevul arata o intelegere foarte buna a textelor literare; este capabil,

fara nicio indicatie suplimentara, sa recunoasca, sa foloseasca si sa

analizeze informatii relevante, precum si detalii importante, intr-o
maniera foarte buna.

Aceasta analiza ar putea include:

identificarea si analiza temei si a motivelor literare, observarea
particularitatilor de limbaj, alegerea exemplelor partial adecvate
din text, potrivit cerintei, utilizarea mijloacelor lingvistice partial
adecvate analizei de text;

cunoasterea foarte buna a celor mai importante aspecte,
concepte si a terminologiei specifice (terminologie literara,
gramaticala, lingvistica si terminologia de baza din pragmatica,
socio- si psiholingvistica)

interpretarea fragmentelor, cu analizarea partiala a elementelor
specificate, intr-un mod adecvat; ( de exemplu, actiune, conflicte,
relatii temporale si spatiale, perspectiva narativa, tehnici narative,
incipit, final — pentru textul narativ; secvente lirice, elemente de
prozodie, relatii de simetrie/opozitie, arii semantie, laitmotiv, figuri
semantice — pentru textul poetic;

prezentarea partial argumentata a elementelor de continut
comune care evidentiaza tema textelor, fara a preciza incadrarea
ntr-un curent, folosind un limbaj adecvat;

interpretarea si exprimarea unei pareri asupra ideilor/elementelor
de structura din text sau asupra mesajului acestuia.

Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara, sa
produca texte structurate care sa raspunda unor
cerinte si unui context date, intr-o maniera foarte
buna; esta capabil sa formuleze propozitii
corecte, sa foloseasca un vocabular adecvat si
variat, cu o ortografie corecta, intr-un stil/registru
adecvate, Intr-o maniera foarte buna.

- text clar organizat, coerent, cu echilibru intre
cele trei parti (introducere — cuprins —
ncheiere); sublinierea ideilor prin intermediul
paragrafelor; succesiunea logica a ideilor

- stil si vocabular partial adecvate tipului de
eseu, claritatea enuntului, varietatea lexicului,
sintaxa partial adecvatsa;

- 0 buna relatie idee-argument; ideile urmeaza
0 succesiune logica; argumentele sunt
prezentate Tntr-un mod convingator;
abilitatea de a formula judecati de valoare si
de interpretare critica si personala.




Elevul arata o buna intelegere a textelor literare; este capabil, fara

Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara, sa

C nicio indicatie suplimentara, sa recunoasca, sa foloseasca si sa produca bine texte structurate care sa raspunda
47 analizeze informatii relevante, precum si detalii importante, intr-o unor cerinte si unui context date; este capabil sa
Bine 46 | maniera buna. formuleze propozitii corecte, si foloseasca un
45 . . . vocabular adecvat si variat, cu o ortografie
7.9-1.0 a4 Aceaste_l ana_ll_za ar pu_tea m_clude: . . . corecta, intr-un stil/registru adecvate, intr-o
43 - identificarea si analiza temei si a motivelor literare, observarea .. o
; oyl ; . j ) : maniera buna.
42 particularitatilor de limbaj, alegerea exemplelor partial adecvate din
text, potrivit cerintei, utilizarea mijloacelor lingvistice partial adecvate - pértile componente ale textului pot fi
analizei de text; recunoscute, dar nu exista un echilibru intre

- 0 buna cunoastere a celor mai importante aspecte, concepte si ele; ideile sunt, in general, subliniate prin
termeni specifici materiei (terminologie literara, gramaticala, paragrafe;
lingvistica si terminologia de baza din pragmatica, socio- gi - stil si vocabular partial adecvate, cu ezitari in
psiholingvistica selectarea termenilor;

- interpretarea ezitanta a fragmentelor, cu analizarea partiala a - incercari de a sustine ideile prin argumente;
elementelor specificate, intr-un mod part,lal adecvat; ( de exemplu, elemente de interpretare, dar rezultat
actiune, conflicte, relatii temporale si spatiale, perspectiva narativa, neconvingator.
tehnici narative, incipit, final — pentru textul narativ; secvente lirice,
elemente de prozodie, relatii de simetrie/opozitie, arii semantie,
laitmotiv, figuri semantice — pentru textul poetic;

- prezentarea ezitanta si partial argumentata a elementelor de
continut comune care evidentiaza tema textelor, fara a preciza
incadrarea intr-un curent literar, folosind un limbaj adecvat;

Elevul arata o intelegere satisfacatoare a textelor literare; este capabil, | Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara, in
D fara nicio indicatie suplimentara, sa recunoasca, sa foloseasca si sa mod satisfacator, sa produca texte structurate
41 analizeze informa;ii relevante, precum §I detalii importante, intr-o care sa raspunda unor cerinte §| unui context
Satisfacator 40 maniera satisfacatoare. date; este capabil, in mod satisfacitor, s
6.9-6.0 39 . . . . formuleze propozitii corecte, sa foloseasca un
38 | Aceasta analiza ar putea include: vocabular satisfacator, dar nu foarte variat, cu o
37 : - . L ortografie satisfacatoare, insa prezentand greseli
36 - identificarea temei si a unor motive literare, alegerea unor exemple

din text, partial adecvate cerintei, utilizarea unor mijloace lingvistice
partial adecvate analizei de text;

cunoasterea satisfacatoare a celor mai importante aspecte,
concepte si termeni specifici materiei (terminologie literara,
gramaticala, lingvistica si terminologia de baza din pragmatica,
socio- si psiholingyvistica ;

in mod regulat, folosind un registru adecvat intr-
o masura satisfacatoare.

- plan vag de structurare a textului, in care
partile componente sunt marcate insuficient;
trecerea de la o idee la alta este vag
evidentiata;




interpretarea ezitanta, cu analizarea sumara a elementelor
specificate, ntr-un mod neconvingator; ( de exemplu, actiune,
conflicte, relatii temporale si spatiale, perspectiva narativa, tehnici
narative, incipit, final — pentru textul narativ; secvente lirice, elemente
de prozodie, relatii de simetrie/opozitie, arii semantie, laitmotiv, figuri
semantice — pentru textul poetic);

exprimarea ezitanta a unei pareri asupra ideilor din text sau asupra
mesajului acestuia;

mentionarea unui element de continut comun textelor, fara
argumentare, fara a preciza incadrarea intr-un curent, folosind un
limbaj neadecvat.

- vocabular restrans, monoton, repetitii de
cuvinte;

- afirmatii rareori sustinute de argument;

- schematism in prezentarea ideilor.

E Elevul arata o relativa intelegere a textelor literare; este relativ capabil, | Elevul poate, relativ, fara vreo indicatie
35 fara nicio indicatie suplimentara, sa recunoasca, sa foloseasca si sa suplimentara, sa produca texte structurate care
Suficient 34 analizeze informatii relevante, precum si detalii importante. sa raspunda unor cerinte si unui context date;
5.9-5.0 33 3 o , . este capabil, ntr-o mica masura, sa formuleze
32 Aceastaﬂ analiza ar F’Ptea !qclude. o o oL propozitii corecte, sa foloseasca un vocabular
2| ncecarede derticare s ool uncr molhe erre rs | adecvat i o ortografecoreca. Cu toste aceste,
29 - cunoagterea{ relativa a c?elor mai importante aspecte con’cepte Si vocabulgrul ramane limitat si grege!ﬂe de
i e e i e N P ortografie regulate. Elevul nu arata in mod clar o
tlermf—:-nll %pe.CIfICI r_naterltl—:-l (term|n9logle Ilterara,. gurama’FlcaIe.l, buna cunoastere a registrelor de comunicare.
lingvistica si terminologia de baza din pragmatica, socio- si
psiholingvistica); - plan vag de structurare a textului, in care
- 1ncercare de interpretare a unor elemente specificate, Intr-un mod partile componente sunt marcate insuficient;
neconvingator; trecerea de la o idee la alta nu este
- mentionarea unui element de continut comun textelor, fira evidentiata; »
argumentare, fara a preciza incadrarea intr-un curent, folosind un - vocabular restrans, monoton, repetitii de
limbaj neadecvat. ou.vmte.;. madeqvare .semantlca;
- afirmatii rareori sustinute de argument;
schematism in prezentarea ideilor
- relatia nerelevanta intre idee si argument.
F Elevul arata o slaba intelegere a textelor literare; recunoaste putine Elevul este capabil, cu greu, fara alte
28- | informatii relevante sau detalii importante. instructiuni, sa produca un text structurat care
Slab 19 A o o o o sa raspunda unei cerinte date si unui context
- |chrcgre Eie |dent|f[care a t.en_1e| si a unor motive literare, fara precis; este capabil, cu greu, si formuleze
4.9-3.0 distinctia intre tema si motiv literar ;

minima cunoastere a celor mai importante aspecte si termeni de
baza, specifici materiei (terminologie literara, gramaticala si
lingvistica si terminologia de baza din pragmatica, socio- si
psiholingvistica ;

propozitii corecte, folosind un vocabular adecvat
si o ortografie corecta. Vocabularul este foarte
limitat si textul prezinta numeroase greseli




- mentionarea unor elemente de continut pentru textele date, fara
argumentare, folosind un limbaj neadecvat.

gramaticale. Elevul nu arata nicio cunoastere a
registrelor stilistice de comunicare.

- text foarte vag structurat, partile componente
nu sunt marcate;

- vocabularul foarte restrans, monoton,
inadecvare semantica;

- schematism in prezentarea ideilor, fara a fi
sustinute de argumente.

FX

Foarte slab

2.9-0

18-0

Elevul nu prezinta nicio intelegere a textelor literare; nu recunoaste, in
niciun fel, informatii relevante sau detalii importante.

- nicio forma de cunoastere a celor mai importante aspecte si termeni
de baza, specifici materiei (terminologie literara, gramaticala si
lingvistica, precum si terminologia de baza din pragmatica,socio- si
psiholingvistica) ;

- incapacitatea de a analiza trasaturile unui text, din punct de vedere
al continutului si al contextului comunicarii; este incapabil sa produca
o varietate de texte proprii, fara instructiuni suplimentare.

Elevul este incapabil, fara instructiuni
suplimentare, sa produca un text structurat care
sa raspunda unei cerinte date si unui context
precis; este capabil, cu greu, sa formuleze
propozitii corecte, folosind un vocabular adecvat
si o ortografie corecta. Vocabularul este
inadecvat si textul prezinta numeroase greseli
gramaticale. Elevul nu prezinta nicio forma de
cunoastere a registrelor stilistice de exprimare.




General

descriptor | Mark /40 Competenta de lectura/ receptare a textului nonliterar: c .
’ ompetenta de redactare/scriere de text
and mark Partea all-a—Item 2 ;
/10
A 40 Elevul arata o intelegere excelenta — desi nu lipsita de mici | Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara,
39 imperfectiuni — a textelor nonliterare; este capabil, fara ntr-o maniera excelenta — desi nu lipsita de mici
Excelent 38 nicio indicatie suplimentara, sa recunoasca, sa foloseasca | imperfectiuni — sa produca texte structurate care
37 si sa analizeze informatii relevante, precum si detalii sa raspunda unui context si unor cerinte date;
10-9.0 importante, intr-o maniera excelenta. este capabil, In mod excelent, sa formuleze
propozitii corecte, sa foloseasca un vocabular
Aceasta analiza ar putea include: adecvat si variat, cu o ortografie corecta, intr-un
- redarea corecta a cel putin doua idei principale stil/registru adecvate.
identificate in textul/ documentul prezentat;
- prezentarea corecta si nuantata, cu exemple adecvate - text clar organizat, coerent, cu echilibru intre
din text, a particularitatilor stilului in care se incadreaza cele trei parti (introducere — cuprins —
textul dat; incheiere); sublinierea ideilor prin intermediul
- argumentarea temei propuse, respectand structura paragrafelor; succesiunea logica a ideilor;
textului argumentativ (exprimarea tezei, prezentarea - stil si vocabular adecvate continutului eseului,
argumentelor si concluzia): exprimarea opiniei ntr-un claritatea enuntului, varietatea lexicului,
mod adecvat si convingator, utilizarea mijloacelor sintaxa adecvata;
lingvistice adecvate exprimarii i argumentarii opiniei, - foarte buna relatie idee-argument; ideile
pertinenta raportarii la text, ca si la experienta de viata urmeaza o succesiune logica; argumentele
proprie, capacitatea de raportare critica la text; sunt prezentate intr-un mod convingator;
- sustinerea, in mod excelent, a diferite puncte de abilitatea de a formula judecati de valoare si
vedere, n mod clar, coerent si structurat ; de interpretare critica si personala
- capacitatea de a reflecta, in mod excelent, asupra
realitatilor sociale gi de a-si prezenta concluziile prin
limbaj.
Elevul arata o intelegere foarte buna a textelor nonliterare;
B este capabil, fara nicio indicatie suplimentara, sa Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara, sa
36 recunoasca, sa foloseasca si sa analizeze informatii produca texte structurate care sa raspunda unor
Foarte bine 35 relevante, precum si detalii importante, intr-o maniera cerinte si unui context date, intr-o maniera foarte
8.9.8.0 gg foarte buna. buné; esta capabil sa formuleze propozitii

corecte, sa foloseasca un vocabular adecvat si




Aceasta analiza ar putea include:

redarea corecta a doua idei principale identificate n
textul/documentul prezentat;

prezentarea partiala a particularitatilor stilului in care se
incadreaza textul dat, cu exemple adecvate;
argumentarea temei propuse, respectand structura
textului argumentativ (exprimarea tezei, prezentarea
argumentelor si concluzia): exprimarea opiniei ntr-un
mod adecvat si convingator, utilizarea mijloacelor
lingvistice adecvate exprimarii si argumentarii opiniei,
pertinenta raportarii la text, ca si la experienta de viata
proprie, capacitatea de raportare critica la text;
capacitatea de a reflecta, intr-o maniera foarte buna,
asupra realitatilor sociale si de a-si prezenta concluziile
prin limbaj.

variat, cu o ortografie corecta, intr-un stil/registru
adecvate, intr-o maniera foarte buna.

text clar organizat, coerent, cu echilibru intre
cele trei parti (introducere — cuprins —
incheiere); sublinierea ideilor prin intermediul
paragrafelor; succesiunea logica a ideilor;
stil si vocabular partial adecvate continutului
eseului, claritatea enuntului, varietatea
lexicului, sintaxa partial adecvata;

relatie corecta idee-argument, ideile urmeaza
0 succesiune logica, argumentele sunt
prezentate intr-un mod convingator;
abilitatea de a formula, intr-o maniera foarte
buna, judecati de valoare, interpretare critica
Si personala.

Bine

7.9-7.0

32
31
30
29

Elevul arata o buna intelegere a textelor nonliterare; este

capabil, fara nicio indicatie suplimentara, sa recunoasca,

sa foloseasca si sa analizeze informatii relevante, precum
si detalii importante, intr-o maniera buna.

Aceasta analiza ar putea include:

redarea corecta a unei idei principale identificate in text;
prezentarea partiala a particularitatilor stilului in care se
incadreaza textul dat, intr-un mod neconvingator, cu
unele exemple din text;

argumentarea temei propuse, respectand partial
structura textului argumentativ (exprimarea tezei,
prezentarea argumentelor si concluzia): exprimarea
opiniei intr-un mod partial adecvat si convingator,
utilizarea mijloacelor lingvistice partial adecvate
exprimarii si argumentarii opiniei, raportarea partiala la
text, ca si la experienta de viata proprie, tendinta de
narare;

Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara, sa
produca bine texte structurate care sa raspunda
unor cerinte si unui context date; este capabil sa
formuleze propozitii corecte, sa foloseasca un
vocabular adecvat si variat, cu o ortografie
corecta, intr-un stil/registru adecvate, intr-o
maniera buna.

partile componente ale textului pot fi
recunoscute, dar nu exista un echilibru intre
ele; ideile sunt, in general, subliniate prin
paragrafe

stil si vocabular partial adecvate, cu ezitari in
selectarea termenilor;

incercari de a sustine ideile prin argumente;
elemente de interpretare;

abilitatea de a formula, intr-o maniera buna,
judecati de valoare, interpretare critica si
personala




- capacitatea de reflecta, intr-o maniera buna, asupra
realitatilor sociale si de a-si prezenta concluziile prin
limbaj;

D

Elevul arata o intelegere satisfacatoare a textelor
nonliterare; este capabil, fara nicio indicatie suplimentara,

Elevul poate, fara vreo indicatie suplimentara, in
mod satisfacator, sa produca texte structurate

Satisfacator 28 sa recunoascai, sa foloseasca si s analizeze informatii care sa raspunda unor cerinte si unui context
6.9-6.0 27 relevante, precum si detalii importante, intr-o maniera date; este capabil, in mod satisfacator, sa
26 satisficatoare. formuleze propozitii corecte, sa foloseasca un
25 vocabular satisfacator, dar nu foarte variat, cu o
Aceasta analiz ar putea include: Prtografie satisfécétc_)are, insa prezenténd gr9§eli
- redarea unei idei identificate n text: mvmodvregglag, fplosmd un registru adecvat intr-o
- prezentarea partiald a particularitatilor stilului, intr-un masura satisfacatoare.
mod neconvingator, fara a recurge la exemple din text; - plan vag de structurare a textului, in care
- incercare de argumentare a temei propuse, respectand partile componente sunt marcate insuficient;
partial structura textului argumentativ (exprimarea tezei, trecerea de la o idee la alta nu este
prezentarea argumentelor si concluzia): exprimarea evidentiata in niciun fel:
opiniei intr-un mod neconvingator, utilizarea mijloacelor ) vocabljlar restrans, monoton, repetitii de
lingvistice partial adecvate exprimarii si argumentarii cuvinte, inadecvare semantica: ’
opiniei, raportarea partiala la text, ca si la experienta de - fncercéri de a sustine ideile prin argumente;
viata proprie, tendinta de narare; elemente de interpretare, dar rezultat
- capacitatea de a reflecta, in mod satisfacator, fara neconvingator.
indicatii suplimentare asupra temelor legate de - abilitatea de a formula, intr-o maniera
r_eallta_ltea sociala side a-si prezenta concluziile prin satisficatoare, judecati de valoare,
limba,j. interpretare critica si personala
. o i Elevul poate, relativ, fara vreo indicatie
E Elevul argta o rela_tlvau mte_le_ge_re eflte>_<telor n_onllteravre; ) suplimentara, si produca texte structurate care
. este relativ capabil, fara nicio indicatie suplimentara, sa sa raspundi unor cerinte si unui context date;
Suficient 24 recunOaSCé, sa foloseasca $| sa analizeze informa;ii este Capab”, intr-o mica mésuré, sa formuleze
5.9-5.0 23 relevante, precum si detalii importante. propozitii corecte, sa foloseasca un vocabular
22 . . , adecvat si o ortografie corecta. Cu toate acestea,
21 Aceasta analiza ar putea include:

- redarea partial corecta a unor idei din text;
- incercare de prezentare a particularitatilor stilului, intr-
un mod neconvingator, fara exemple din text ;

vocabularul ramane limitat si greselile de
ortografie regulate. Elevul nu arata in mod clar o
buna cunoastere a registrelor de comunicare.




- incercare de argumentare a temei propuse, fara - plan vag de structurare a textului, in care

respectarea structurii textului argumentativ : incercare partile componente nu sunt marcate; trecerea
de exprimare a opiniei, utilizarea unor mijloace de la o idee la alta nu este evidentiata in
lingvistice partial adecvate exprimarii si argumentarii niciun fel;
opiniei, fara raportare la text ; - vocabular restrans, monoton, repetitii de

- capacitatea relativa de a reflecta asupra temelor legate cuvinte, inadecvare semantica;

de realitatea sociala si de a-si prezinte concluziile prin
limbaj.




F Elevul este capabil, cu greu, fara alte instructiuni,
sa produca un text structurat care sa raspunda
Slab 20-11 3 .. . _ unei cerinte date si unui context precis; este
Elevul arata o slaba infelegere a textelor nonliterare; . o (pns
L - " capabil, cu greu, sa formuleze propozitii corecte,
4.9-3.0 recunoaste putine informatii relevante sau detalii . . .
importante folosind un vocabular adecvat si o ortografie
' corecta. Vocabularul este foarte limitat si textul
- tendinta de reproducere a unor fragmente din text; prezinta numeroase greseli gramaticale. Elevul nu
- numirea unui stil functional, fara a-i prezenta arata nicio cunoastere a registrelor stilistice de
particularitatile, fara exemple din text; comunicare.
- incercare de argumentare a temei propuse, fara ‘.
9 . . prop . - text foarte vag structurat, partile componente
respectarea structurii textului argumentativ. . ’
nu sunt marcate;
- vocabularul foarte restrans, monoton,
inadecvare semantica;
- schematism in prezentarea ideilor, fara a fi
sustinute de argumente.
Ex Elevul nu prezinta nicio intelegere a textelor nonliterare;
10-0 nu recunoaste, in niciun fel, informatii relevante sau detalii | £|o\ | este incapabil, fara instructiuni
Foarte slab Importante. L . suplimentare, s& produca un text structurat care
- incapacitatea de a argumenta in legatura cu subiecte si raspunda unei cerinte date si unui context
290 variate; de a adopta puncte de vedere diferite si de a-si precis; este capabil, cu greu, sa formuleze

formula propriile argumente in mod clar, coerent si
structurat, folosindu-se de mijloace lingvistice de
exprimare adecvate.

propozitii corecte, folosind un vocabular adecvat
si o ortografie corecta. Vocabularul este
inadecvat si textul prezinta numeroase greseli
gramaticale. Elevul nu prezinta nicio forma de
cunoastere a registrelor stilistice de exprimare.

Matrice de corelare a punctajelor obtinute /item/subiect cu rezultatul general al probei

A B C D E
EXCELLENT FOARTE BINE BINE SATISFACATOR SUFICIENT
10-9 8.9-8.00 7.9-7.00 6.9-6.00 5.9-5.00
100-90 89-80 79-70 69-60 59-50

F FX

SLAB FOARTE SLAB
4.9-3.00 2.9-0
49-30 29-0




